VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Vyhodnotenie zaslanych ponuk obstarania Pasovych bojovych obrnenych vozidiel a Pasovych obrnenych vozidiel (PBOV a POV) a

casovy plan ich obstarania

Spdsob pripomienkového konania

Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych 18/13

Pocet vyhodnotenych pripomienok 18

Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych 4/2

Pocet Ciasto¢ne akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 1/0

Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 13/11

Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)

Pocet odstranenych pripomienok

Pocet neodstranenych pripomienok

Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

& Subjekt Pripomie,nkyPripomie'nky .Nem.ali Vobec .

do terminu | po termine [pripomienky|nezaslali

1. Ministerstvo financii Slovenskej republiky 6 (40,27) 0 (00,0z)

2. [Urad pre verejné obstaravanie 1 (10,02) 0 (00,0z)

3. |Verejnost’ 11 (0o0,11z) | 0 (00,0z)




4. Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
5. |Narodna banka Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
6. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
7. [Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
8. Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
9. |Generalna prokuratira Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
10.Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
11[Urad pre normalizaciu, metrolégiu a skiisobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
(Urad vlady Slovenskej republiky, odbor legislativy ostatnych ustrednych
organov Statnej spravy)
12 Statisticky urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
13.Ministerstvo zahraniénych veci a eurdpskych zaleZitosti Slovenskej 0 (00,0z) 0 (00,0z)
republiky
14.|Asociacia zamestnavatelskych zvdzov a zdruzeni Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
15.Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
16.Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenske;j 0 (00,0z) 0 (00,0z)
republiky
17 [Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)




18 [Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
19 Ministerstvo kultiury Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
20.[Narodny bezpecnostny urad 0 (00,0z) 0 (00,0z)
21.[Protimonopolny urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
22 Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a $portu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
23.Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
24 [Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
25 Urad vlady Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
26.[Urad pre normalizaciu, metrologiu a skigobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
27 [Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
28 [Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
29 |Spréva statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
30.Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
31.Najvyssi sad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
32.Narodna rada Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
33 Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
34 |Odbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR 0 (00,0z2) 0 (00,0z)




35.Slovenskd pol'nohospodarska a potravinarska komora 0 (00,0z) 0 (00,0z)
36./Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
37.|Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre rdmske komunity 0 (00,0z) 0 (00,0z)
38.[Konfederacia odborovych zvizov Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
39.Republikova unia zamestnavatel'ov 0 (00,0z) 0 (00,0z)
40.[Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,0z) 0 (00,0z)
41.[Konferencia biskupov Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
42 .|Asociacia priemyselnych zvdzov a dopravy 0 (00,0z) 0 (00,0z)

Spolu 18 (50,13z) | 0(00,0z)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kovej Casti.

Vysvetlivky k pouzitym skratkam v tabul’ke:
O — obycajna A — akceptovana
Z — z4sadna N — neakceptovana

CA - Ciastocne akceptovana




Subjekt Pripomienka Typ | Vyh. Sposob vyhodnotenia
Odévodnenie:
1. Po dohodnuti zmluvnych podmienok pred podpisom zmluvy je . ) _
, ) s vrr 1 e . ey Po dohodnuti zmluvnych podmienok
MFSR potrebné aktualizovat’ §tudiu uskutoc¢nitelnosti a predlozit’ ju na 0 A lbude $U aktuali )
hodnotenie MF SR v sulade s § 19a zdkona ¢. 523/2004 Z. z. o ude SU aktualizovana.
rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.
Odovodnenie:
Ministerstvo obrany bude pocas
rokovani o zmluve trvat’ na
5 zapracovani do zmluvy definovanie
2. Ziadam doplnit’ do vlastného materialu llohu ministerstvu nakladov na preventivnu Gdrzbu a
MFSR [obrany pocas rokovani o zmluve zmluvne $pecifikovat udrzbové | O | CA prevadzkové naklady, ktoré budd jasne
prace a prevadzkové naklady a zaviazat’ dodéavatela k ich rozligitelné od korektivnej tidrzby a
maximalnej cene podla ponuky. zaviazat’ dodavatela k ich maximalne;
cene podla ponuky. Tato informacia,
ale nebude zapracovana do vlastného
materialu.
Odovodnenie:
3. V analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy v tabulkach €. r abull ¢ nodl
MFSR |l (pri vSetkych ponukach) je uvedeny negativny vplyv na 7 A abulky prepracovane pocia

rozpocet verejnej spravy, ktory nie je rozpoctovo kryty — pri
ponukach Svédska (kanén 30 mm aj kanén 35 mm) v rokoch

2025 az 2028, pri ponuke Mad’arska v rokoch 2024 az 2028 a pri

poziadavky




ponuke Spanielska v rokoch 2024 az 2026. V dolozke vybranych
vplyvov je uvedené, ze negativny vplyv materidlu je rozpoctovo

zabezpedeny. Ziadam tabulky &. 1 v analyze vplyvov pri vietkych

ponukach prepracovat’ tak, aby vsetky vydavky vyplyvajuce z

jednotlivych ponuk boli zabezpecené v ramci schvalenych limitov

vydavkov kapitoly MO SR (pripadne vydavkov MO SR
alokovanych v kapitole VPS) na prislu§né rozpoctové roky bez
dodatocnych poziadaviek na rozpocet verejnej spravy.

MFSR

4. V analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy v tabulkach ¢.
1 v roku 2024 pri ponukach Mad’arska a Spanielska ziadam
opravit nespravne uvedené sumy vydavkov v Casti Vydavky
verejnej spravy celkom, a to nasledovne: pri ponuke Mad’arska
uviest’ v riadku ,,v tom: Ministerstvo obrany SR, program 095 —
Rozvoj obrany* sumu 126 081 814 eur a v riadku ,,v tom
'VSeobecna pokladni¢nd sprava® sumu 90 159 843 eur a pri
ponuke Spanielska uviest' v riadku ,,v tom: Ministerstvo obrany
SR, program 095 — Rozvoj obrany* sumu 273 769 782 eur a v
riadku ,,v tom VSeobecna pokladni¢nd sprava* sumu 90 159 843
eur. Pri ponuke Mad’arska je totiz v riadku ,,Vydavky verejnej
spravy celkom® uvedenych 216 241 657, v riadku ,,v tom:
Ministerstvo obrany SR, program 095 — Rozvoj obrany je
uvedenych takisto 216 241 657 a v riadku ,,v tom: VSeobecna
pokladni¢na sprava“ 17 500 000, ¢o nekoreSponduje ani s ¢ast'ou

Financovanie zabezpecené v rozpocte. Pri ponuke Spanielska je v

riadku ,,Vydavky verejnej spravy celkom* uvedenych 363 929
625, v riadku ,,v tom: Ministerstvo obrany SR, program 095 —

Odovodnenie:

Tabul’ky prepracované podla
poziadavky




IRozvoj obrany je uvedenych takisto 363 929 625 a v riadku ,,v
tom: VSeobecna pokladni¢na sprava“ 17 500 000, Co tiez
nekoresponduje s Castou Financovanie zabezpecené v rozpocte.

5. V analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy v tabul’kach ¢.
1 v riadku Rozpoctovo nekryty vplyv/ispora pri vSetkych

Odovodneni€:

Tabul'ky prepracované podla

MFSR : 74
ponukach je potrebné v pripade nekrytého vplyvu uvadzat poziadavky
plusové znamienko a v pripade uspory uvadzat’ minusové
znamienko.
Odovodnenie:
Material bol finalne schvaleny dia
) ) - ) 9.6.2022 a dna 10.6.2022 bol
MFSR 6. K dolozk? vybranych Vplyon upozoriiujem, Ze by mala' byt predlozeny do medzirezortného
vypracovand v zmysle Jednotnej metodiky na posudzovanie pripomienkového konania.
vybranych vplyvov platnej od 10. 6. 2022. Nasledujiice materialy budd
spracované v sulade s novou
metodikou.
Odévodnenie:
'Vyhodnotenie zaslanych pontk na predmet nadkupu ,,Pasové Pre obstaranie PBOV a POV boli
bojoveé obrnené vozidla a pasové obrnené vozidla (PBOV a POV) bsloveni niclen ¢lenovia EU. ale
Uvo Ministerstvo obrany Slovenskej republiky realizuje na zaklade takties &lenovia EHP. Okrem toho boli

vynimky z uplatilovania pravidiel verejného obstaravania,
konkrétne podla § 1 ods. 2 pism. ab) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o
verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v

zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon o verejnom

oslovené d’alSie tri krajiny mimo EHP,
Cize celkom 33 krajin. S uverejnenej
Studie vyplyva, ze v rdmci nielen

zbrojného priemysel vnutorného trhu




obstaravani‘‘). Uplatiiovanie pravidiel verejného obstaravania
podla zakona o verejnom obstaravani a rovnako uplatiiovanie
vynimiek z jeho posobnosti je v kompetencii kazdého verejného
obstaravatela. Verejny obstaravatel je v pripade uplatnenia
niektorej z vynimiek z pdsobnosti zdkona o verejnom obstaravani
zatazeny bremenom preukdzania existencie zdkonnych
podmienok pre jej uplatnenie. Obstardvanie vojenského materidlu
formou G2G predstavuje vynimku zo sutazného postupu
zadavania zékaziek, ktord musi byt uplatiiovana restriktivne, a to
s cielom nevytvarat’ neodovodnené prekazky neumoziujice
relevantnym subjektom zbrojného priemyslu nediskriminacny a
transparentny pristup k vojenskym zakazkam. Urad poukazuje na
skutocnost’, Ze v stvislosti s uplatiovanim G2G vynimky je
potrebné brat’ na zretel Usmernenie Eurdpskej komisie k
zadavaniu zakaziek medzi vladami v oblasti obrany a bezpec¢nosti
z 2. 12. 2016, ktor¢ kladie doraz na to, aby uplatiiovanie tejto
vynimky malo charakter ,,ultima racio®, t. j. jej uplatinovanie by
malo byt realizované aZ po dokladnej analyze ze zadanie
konkrétnej zdkazky inej vlade je jedinym alebo najlepSim
rieSenim na splnenie poZiadaviek verejného obstaravania
urcenych kupujicou vladou a to z dévodu neexistencie
hospodarskej sutaze alebo inej objektivnej nemoznosti realizovat
nakup podl’a pravidiel verejného obstaravania. V tejto stvislosti
urad poukazuje aj na skutocnost’, Ze zbrojny priemysel
vnutorného trhu EU je v rAmci segmentu obrnenych vozidiel
pomerne rozvinuty, t. j. na vnttornom trhu EU je dlhodobo

EU, ale celého EHP sa do procesu
zapojili vSetci vyrobcovia tohto druhu
techniky. Ich ponuky boli v sulade so
stanovenymi percentudlnymi podielmi
hodnotiacich kritérii vyhodnotené.
Hlavnym zdmerom takejto formy
obstarania je nielen podstatné zvySenie
garancie dodania obstaravanej techniky
na zaklade medzivladneho kontraktu,
ale aj poskytnutie mozZnosti hlbsej
vojenskej spoluprace a prehlbovania
strategickych partnerstiev so
spojeneckou krajinou.




adaptovanych niekol’ko zbrojoviek, ktoré vyrabaju a dodavaju
obrnené vozidla.

Verejnost’

'V ramci Studie uskutoCnitelnosti (obstarania Pasovych bojovych
obrnenych vozidiel (PBOV) a Pasovych obrnenych vozidiel
(POV)), bol zo strany Ministerstva obrany SR (MO SR),
nespravne vyhodnoteny bod 1.9.1.: - Vyhodnotenie porovnania
kalibrov 30 mm a 35 mm: V hodnoteni je uvedené¢, ze 35 mm
kanon je na rovnaku vzdialenost’ o viac ako 30 % az 40 %
ucinnejsi ako 30 mm kandn. Hoci tento predpoklad moéze platit),
zaver o spotrebe municie ,,pri rovnakej bojovej ¢innosti s
kanonom kalibru 30 mm je viac ako trikrat vyssi ako s kanonom
35 mm" nemusi byt spravny. Spolo¢nost’ Rheinmetall vykonala
Studiu pre australsky tender BOXER, ktora sa tykala tzv.
porovnania ,,zabiti v zloZzeni". Zaver bol z ekonomického
hl'adiska na stredné vzdialenosti v prospech 30 mm kanoénu a
preto boli BOXER vybavené 30 mm kanénmi. Zaver: Ziadame
MO SR prehodnotit’ vyhodnotenie porovnania kalibrov 30 mm a
35 mm v kontexte vysSie uvedeného a tento vysledok
prehodnotenia zohl'adnit’ v ramci kone¢ného poradia krajin po
vyhodnoteni ponuk.

NEAKCEPTOVANA

Oddvodnenie: pripomienka nespliia
nalezitosti podl'a ¢l. 11 smernice na
pripravu a predkladanie materidlov na
rokovanie vlady Slovenskej republiky.

Verejnost’

'V ramci Studie uskutoc¢nitelnosti (obstarania Pasovych bojovych
obrnenych vozidiel (PBOV) a Pasovych obrnenych vozidiel
(POV)), bol zo strany Ministerstva obrany SR (MO SR),
nespravne vyhodnoteny bod 3.4.3.2.: - Povod krajiny
Ministerstvo obrany SR v bode 3.4.3.2 uvadza, ze bojové vozidlo

NEAKCEPTOVANA

Odovodnenie: pripomienka nespina
nalezitosti podla ¢l. 11 smernice na

9




LYNX sa v krajine povodu nenachadza. Mad’arsky variant LYNX
je uz v sériovej vyrobe a s vyrobnou kapacitou celych vozidiel v
spolocnom podniku Rheinmetall (Mad’arsko), kde mozno
povazovat’ Madarsko za krajinu povodu pontkaného mad’arského
variantu zalozeného na LYNX. Avsak bojové vozidlo CV 90 MK
[V od BAE - ATK Mk44, rovnako ako bojové vozidlo GD
IASCOD 2/MT-30 nie su v prevadzke ani vo vyrobe/kontrahovani
v krajine, ktora odpovedala na slovenské RfGP. Svédsko ma v
prevadzke bojové vozidlo CV90 MKIII (so 40 mm kanénom
Bofors) a Spanielsko aj Rakiisko pouzivaji bojové vozidlo
Rheinmetall MK30-1 na Pizarro/Ulan od GD (ASCODI). Bojové
vozidlo LYNX KF41 vstupuje do prevadzky v Mad’arsku a je v
prevadzke/testovani (3 kusy) v Austrélii. Zaver: Ziadame MO SR
prehodnotit’ vyhodnotenie ,,povod krajiny" v kontexte vyssie
uvedeného a tento vysledok prehodnotenia zohl'adnit’ v rameci
konecného poradia krajin po vyhodnoteni ponuk.

pripravu a predkladanie materidlov na
rokovanie vlady Slovenskej republiky.

Verejnost’

'V ramci Studie uskutocnitelnosti (obstarania Pasovych bojovych
obrnenych vozidiel (PBOV) a Pasovych obrnenych vozidiel
(POV)), bol zo strany Ministerstva obrany SR (MO SR),
nespravne vyhodnoteny bod 4.1.3.: - Odhad nakladov na
implementaciu V bode 4.1.3 ,,0dhad nakladov na implementaciu
— madarska ponuka" odhadované naklady pozostavaju z

., Vozidla, simulatory, poc¢iato¢nd logistickd podpora a vycvik".
Rozporujeme skutocnost’, Ze v danej komparacii sa nezohl'adiiuju
naklady na ndhradné diely (rovnocennym spdsobom pri vSetkych
predloZenych ponukach), nakol’ko predmetné udaje boli

NEAKCEPTOVANA

Oddvodnenie: pripomienka nespiia
nalezitosti podl'a ¢l. 11 smernice na
pripravu a predkladanie materialov na
rokovanie vlady Slovenskej republiky.

10




poskytnuté pri viacerych prilezitostiach (priloha C.1 — Celkova
zakladna cena, riadkova polozka A.8, priloha C.3, spolu naklady
na zivotny cyklus projektu, ako aj v tabul’ke ,,SEMOD EL29 8
137 priloha 1-2" ministerstva). Zaver: Ziadame MO SR
prehodnotit’ vyhodnotenie ,,Odhad nédkladov na implementaciu" v
kontexte vyssie uvedeného a tento vysledok prehodnotenia
zohl'adnit’ v ramci kone¢ného poradia krajin po vyhodnoteni
ponuk.

Verejnost’

'V ramci Stadie uskutoCnitelnosti (obstarania Pasovych bojovych
obrnenych vozidiel (PBOV) a Pasovych obrnenych vozidiel
(POV)), bola zo strany Ministerstva obrany SR (MO SR),
nespravne vyhodnotena Cast’: - Naklady na udrzbu a ITAR
Neexistuju ziadne dokazy, ktoré by podporovali rozdiel v
nakladoch na udrzbu medzi dvoma kanénmi stredného kalibru.
Ukazalo sa, ze MK30-2 a predchadzajice verzie MK30 v
prevadzke nepredstavuji pre roznych zakaznikov akukol'vek
zat’az na udrzbu. Zbran je stabilna a osved€ena v prostredi
podpory Zivotnosti pocas desatro¢i pouzivania a nemozno
podporovat’ zaver, ze medzi MK30-2 a Mk44 existuje rozdiel v
zat’azeni z pohl'adu udrzby. MK30-2, rovnako ako Mk44,
vyzaduje Cistenie zbrane po vystrele posadkou veze podla
pouzivatel'skych priruciek na idrzbu zbrani. Toto je Standardné
poziadavka pre vSetky zbrane a nepredstavuje dodato¢nu zat'’az na
udrzbu pre MK30-2. Je potrebné poznamenat’, Ze kanon Northrup
Grumann Mk44 podlieha predpisom Spojenych Statov o

medzindrodnom obchode a zbraniach (ITAR) a ako taky

NEAKCEPTOVANA

Ododvodnenie: pripomienka nespiia
nalezitosti podl'a ¢l. 11 smernice na
pripravu a predkladanie materialov na
rokovanie vlady Slovenskej republiky.

11




obmedzuje moznosti ministerstva tykajuce sa prav dusevného
vlastnictva, pristupu k technickym tdajom a Zivotnosti (vratane
uprav/ upgrady). Kanéon MK30-2 je v porovnani s kanénom
Mk44 vyhaty z posobnosti ITAR. Zaver: Ziadame MO SR
prehodnotit’ vyhodnotenie ,,Naklady na udrzbu a ITAR" v
kontexte vyssie uvedeného a tento vysledok prehodnotenia
zohl'adnit’ v ramci kone¢ného poradia krajin po vyhodnoteni
ponuk.

Verejnost’

'V ramci Stadie uskutoCnitelnosti (obstarania Pasovych bojovych
obrnenych vozidiel (PBOV) a Pasovych obrnenych vozidiel
(POV)), bola zo strany Ministerstva obrany SR (MO SR),
nespravne vyhodnotena Cast’: - Porovnanie kanonov Po
preskiimani Stadie uskutoénitelnosti sa v tejto ¢asti uvadzaji
komentare k nasledujucim oblastiam technického hodnotenia,
ktoré sa javia ako kl'icové pre vykonané zavery, a to: a.
Porovnanie stredného kanénu MK30-2 a Mk44, b. Silueta a
rozmery LYNX, c. Cesty technického rastu LYNX. Porovnanie
kanonov MK30-2 vs Mk44 Ako je podrobne uvedené v Stadii
uskuto€nitel'nosti, medzi Rheinmetall MK30-2 a strednym
kanonom Northrop Grumann Mk44 existuji zadsadné rozdiely,
pokial ide o spdsob fungovania zbrani: - MK30-2 je plynom
ovladana a elektronicky riadena piStol, - Mk44 je elektricky
pohénana retazova zbran. Tieto popisy v ramci Stadie
uskutocnitel'nosti st spravne, avSak existuje nestlad s vyslednym
hodnotenim toho, €o tieto rozdiely znamenaja z hl'adiska

technickej a prevadzkovej sposobilosti (strana 51: SEMOD -

NEAKCEPTOVANA

Ododvodnenie: pripomienka nespiia
nalezitosti podl'a ¢l. 11 smernice na
pripravu a predkladanie materialov na
rokovanie vlady Slovenskej republiky.
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EL74/57-161 /2022, vynatok strana 44: SEMOD-EL74 / 57-161
2022) Zaver: Ziadame MO SR prehodnotit’ vyhodnotenie
L,Porovnanie kanonov" v kontexte vyssie uvedeného a tento
vysledok prehodnotenia zohl'adnit’ v ramci konecného poradia
krajin po vyhodnoteni ponuk.

Verejnost’

'V ramci Studie uskutoCnitelnosti (obstarania Pasovych bojovych
obrnenych vozidiel (PBOV) a Pasovych obrnenych vozidiel
(POV)), bola zo strany Ministerstva obrany SR (MO SR),
nespravne vyhodnotena Cast’: - Silueta a rozmery Ako je uvedené
v Studii uskutonitelnosti, LYNX ma v porovnani s inymi
bojovymi obrnenymi vozidlami (IFV) velky vnutorny objem
(strana 70: SEMOD -EL74 / 57-161 / 2022). Je ddlezité pochopit’
prvky dizajnu, ktoré vedu k preukdzanému vniitornému objemu, a
tym aj celkovym rozmerom vozidla. Predovsetkym vyska
vnutorného objemu vozidla, a teda aj vyska vozidla je riadena
poziadavkami moderného bojiska odolavat’ agresivnym minam a
IED hrozbam, ktoré boli bezné pocas nedavnych operacii na
Blizkom vychode a v Afganistane. StarSie konstrukcie obrnenych
bojovych vozidiel (IFV), ako napriklad bojové vozidlo CV90, nie
su schopné odolat’ tymto agresivnej§im hrozbam kvoli povodnym
navrhom podvozkov, ktoré tieto hrozby nezohl'adnili, ked’ boli
povodne koncipované. Bojové vozidlo LYNX, ako vozidlo novej
generacie, bolo navrhnuté s ohl'adom na tieto moderné hrozby a
tieZ s modernymi poziadavkami na zaistenie bezpecnosti posadky
pri utoku. Tieto pozZiadavky sa objavili v nedavnych programoch

bojovych vozidiel pechoty a bojovych prieskumnych vozidiel pre

NEAKCEPTOVANA

Odovodnenie: pripomienka nespina
nalezitosti podl'a ¢l. 11 smernice na
pripravu a predkladanie materidlov na
rokovanie vlady Slovenskej republiky.
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zakaznikov z Australie a Spojenych Statov americkych, kde je
bezpecnost’ posadky na bojisku prvorada. Napriklad nedavny
program skusok LAND 400 Phase Three obsahoval fyzické
testovanie prototypovych vozidiel ako sucast’ procesu hodnotenia.
Pred kratkym zoznamom vozidiel na test predlozili uchadzaci
informacie o vozidle vo formate CAD, aby Organizacia pre
obranu vedy a techniky (DSTO) mohla spustit’ simula¢né
modelovanie vybuchov na navrhoch proti tymto hrozbdm. V
dosledku tychto simulécii sa starSie dizajny vozidiel ako CV90
nedostali do uzsieho vyberu, pricom sutaz sa obmedzila na noveé
dizajny vozidiel LYNX a Redback. Vozidlo LYNX si nasledne
pocinal dobre pocas fyzického ndrazového testovania skiSobne;j
aktivity LAND 400 fazy tri. Zatial’ ¢o dodatocny vnatorny objem
vozidla LYNX poskytuje vyhody aj pre ulozné priestory,
ergondmiu a vS§eobecnu pouzitelnost, poziadavky na jazdny
dizajn, ktoré k tomu viedli pre pokrocilu Groven ochrany, maju
vysSiu troven dolezitosti. Okrem poziadavky, aby pasazieri
prezili utok na minu/IED, musia byt vnutorne ulozené predmety
efektivne zabezpecené, aby preZili u¢inky vybuchu a eliminovali
sekundarne projektily pred zranenim posadky. Preto je potrebny
dalsi vnitorny priestor na zaistenie drziakov atd’., aby odkladacie
predmety odolali i¢inkom vybuchu (vynatok strana 77: SEMOD-
EL74 /57-161 / 2022) Zaver: Ziadame MO SR prehodnotit’
vyhodnotenie ,,Silueta a rozmery" v kontexte vyssie uvedeného a
tento vysledok prehodnotenia zohl'adnit’ v ramci konecného
poradia krajin po vyhodnoteni ponuk
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Verejnost’

'V ramci $tadie uskutoc¢nitelnosti (obstarania Pasovych bojovych
obrnenych vozidiel (PBOV) a Pasovych obrnenych vozidiel
(POV)), bola zo strany Ministerstva obrany SR (MO SR),
nespravne vyhodnotena Cast’: - Technicky rast Na strane 69
(SEMOD-EL74 / 57-161 / 2022) je uvedena vyhoda pre bojové
vozidlo CV90 s pristupom k vysledkom vyskumu a vyvoja s
ostatnymi ¢lenmi uzivatel'skej komunity. Hoci je zrejmé, Ze to tak
moze byt, LYNX v suc¢asnosti vstupuje do prevadzky ako nova
platforma s Mad’arskom a Australiou (momentélne je to veza
LANCE pre Boxer Program). Okrem toho sa vozidlo LYNX
dostalo do uzsieho vyberu pre australsky LAND 400 Phase Three
Program a Program OMFV USA. Rozsah vyskumu a vyvoja na
uz najmodernejSej platforme s tymito pouzivatelmi je vyznamny
a nie je nijakym sposobom spomenuty v §tadii uskutocnitelnosti
pre vozidlo LYNX. Predpoklad, ze stara platforma, ktora sa blizi
ku koncu svojej zivotnosti, bude mat’ vysoku spolahlivost), je
otazna (napr. bojové vozidlo CV90). Historicky spolahlivost’ v
tejto faze zivotného cyklu produktu klesa. Vozidlo LYNX je na
druhej strane na zaciatku Zivotného cyklu svojho produktu, a
preto je ovela pravdepodobnejsie, Ze dosiahne vyssiu
spolahlivost’ pocas 30+ rokov sluzby, ktoré planuje ministerstvo
obrany SR. Zaver: Ziadame MO SR prehodnotit’ vyhodnotenie

., Technicky rast" v kontexte vyssie uveden¢ho a tento vysledok
prehodnotenia zohl'adnit’ v rdmci kone¢ného poradia krajin po
vyhodnoteni ponuk.

NEAKCEPTOVANA

Odovodnenie: pripomienka nesplia
nalezitosti podl'a ¢l. 11 smernice na
pripravu a predkladanie materidlov na
rokovanie vlady Slovenskej republiky.
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Verejnost’

'V ramci $tadie uskutocCnitelnosti (obstarania Pasovych bojovych
obrnenych vozidiel (PBOV) a Pasovych obrnenych vozidiel
(POV)), bola zo strany Ministerstva obrany SR (MO SR),
nespravne vyhodnotena cast’: - Toxické plyny vo vezi pre
bezpecnost’ posddky Toxické plyny vznikaju pri strel'be municiou
a vysledkom st rovnaké pre obe zbrane. Posadka musi byt
chranena pred tymito toxickymi plynmi v priestore pre posadku a
mali by sa vykonat’ testy na meranie tychto irovni pocas strelby.
Zbrane (hlavné aj koaxialne), ktoré su dostupné v priestore pre
posadku na ru¢na strel’bu, maji neustaly problém udrzat toxické
plyny na arovni prijatelnej pre posadku , pretoze systém veze
moze podla navrhu nasavat plyny tam, kde je pristup k zbrani.
IMK30-2 bol navrhnuty tak, ze musi byt uplne elektricky
ovladany, aby mohol byt izolovany od priestoru pre posadku, a
preto nevytvaral ziadne riziko, Ze sa do priestoru pre posadku
dostant toxické vypary. Zaver v Studii uskutocnitel'nosti, ze
existuje prirodzené riziko toxickych plynov vo vezi pre MK30-2,
nie je spravny. InStaldcie Mk44 poskytuju vyssie riziko toxickych
plynov vo veZi, ¢o by sa ukazalo pri testovani toxickych vyparov.
Zaver: Ziadame MO SR prehodnotit’ vyhodnotenie ,, Toxické
plyny vo vezi pre bezpecnost’ posadky" v kontexte vyssie
uvedeného a tento vysledok prehodnotenia zohl'adnit’ v ramci
konecného poradia krajin po vyhodnoteni ponuk.

NEAKCEPTOVANA

Odovodnenie: pripomienka nesplia
nalezitosti podl'a ¢l. 11 smernice na
pripravu a predkladanie materidlov na
rokovanie vlady Slovenskej republiky.

Verejnost’

'V ramci Studie uskuto¢nitelnosti (obstarania Pasovych bojovych

obrnenych vozidiel (PBOV) a Pasovych obrnenych vozidiel

NEAKCEPTOVANA

Oddvodnenie: pripomienka nespliia

nalezitosti podla ¢l. 11 smernice na
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(POV)), bola zo strany Ministerstva obrany SR (MO SR),
nespravne vyhodnotena Cast’: - Zapojenie slovenského obranného
priemyslu (metodologia) Hodnotenie podielu slovenského
obranného priemyslu je v §tadii uskutocnitelnosti odhadnuté na
zaklade rozlozenia ceny zakazky a jednotlivych komponentov
vynasobenej koeficientmi predstavujucimi predpokladant
pridant hodnotu na Slovensku. Tato metodoldgia je vel'mi
nepresna a najma nezodpoveda rozdielnej kvalite ponukanych
konceptov industrializacie. Nespliia najmi poziadavky, ktoré si
stanovilo samotné Ministerstvo obrany SR. Ministerstvo obrany
SR v tendri jasne zadefinovalo: ,,Ministerstvo bude vyZadovat aj
zapojenie domaceho obranného priemyslu do moderniza¢nych
programov v zmysle zabezpecenia bezpecnosti dodavok pocas
zivotnosti dodavok cez zivotny cyklus, pri. najmenej 40 % z
celkovych ndkladov verejnej sutaze". Pre uplnu transparentnost’
by bolo prinosné porovnat’ tendre aj na tejto trovni a
skontrolovat), ¢i je naplnené 40-percentnd ucast’ slovenského
priemyslu a tieZ rovnakym meradlom merat’, ktora z ponuk v
ramci tendra je pre Slovensko najvyhodnejSia. Mad’arska ponuka
(Rheinmetall/LYNX) vel'mi podrobne predstavila, ako sa na
Slovensku planuje vyroba a tvorba hodnoty bojového vozidla.
Predovsetkym bolo plne vyhovené poziadavke slovenského
ministerstva obrany a explicitne bolo vy¢islené, akou mierou sa
bude na projekte podiel’at’ slovensky priemysel (strana 8:
SEMOD-EL74 / 57-161 / 2022, App. E.1, Koncepcia lokalizacie
zobrazuje zodpovedajuci prehl'ad z ponuky Rheinmetall, ktora
predstavuje ucast’ slovenského priemyslu 56 % z hodnoty

objednavky). - Vyhody ponuky Rheinmetall pre slovenski

pripravu a predkladanie materidlov na
rokovanie vlady Slovenskej republiky.
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ekonomiku Niektoré hlavné ekonomické a organizacné vyhody
madarskej ponuky (Rheinmetall) neboli pri hodnoteni
zohl'adnené. Rheinmetall ponuka vytvorenie spolo¢ného podniku
so slovenskou obrannou spolo¢nost'ou, ktora bude potom
zodpovedna za vyrobu, dodavku a podporu Zivotnosti vozidla.
Tato ponuka ma niekol’ko vyznamnych vyhod: a) spolocnost’
Rheinmetall bude priamo zodpovedna za vyrobu a dodavku
vozidiel, Co dramaticky znizuje rizik4 programu a ma velky
vyznam v tak komplexnom projekte, b) spolocny podnik bude
stale stopercentne slovenskou spolo¢nostou, ktora bude na
Slovensku platit’ dane a zamestnavat’ 'udi na
vysokokvalifikovanych pracovnych miestach, c) tymto
spolo¢nym podnikom sa na Slovensku natrvalo etabluje know-
how vozidiel a na Slovensku budu k dispozicii aj vlastné kapacity
na d’al$i vyvoj a modernizacie, ¢im sa vytvoria zasadné nové
narodné kapacity. Spolo¢ny podnik vznikne so Statom vlastnenou
DMD Group, a.s., konkrétne s ich dcérskou spolo¢nostou ZTS
Special, s.r.o. Aby tieto vyhody pre SR boli realizovatelné,
Rheinmetall sa zaviazal vybudovat’ na Slovensku tuplne novy
vyrobny zdvod a v programe vy¢lenil investicie do infrastruktary,
strojov, Skoleni a transferu know-how vo vyske viac ako 30
milionov EUR. Investicie do zariadenia revitalizuju existujucu
stopu, ktord uz poskytuje servisnu podporu existujucej slovenske;j
pozemnej vojenskej flotile. Tato investicia do infrastruktary
vytvori celozivotny pristup pre trvala spdsobilost’ na 30 alebo
viac rokov, ¢im sa zabezpeci, Ze pozemna vojenska flotila bude
mat’ k dispozicii zru¢nosti a schopnosti. Okrem uvedeného
Rheinmetall urobil hibkov analyzu ekonomickej situacie na
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Slovensku a upravil lokaliza¢ny koncept podl'a potrieb Slovenska.
Vysledkom je, ze novy vyrobny zavod vznikne na vychodnom
Slovensku, aby sa umoznilo vyvazenie regiondlnej ekonomicke;
Struktary na Slovensku. Stiidia uskuto¢nitelnosti uvadza, Ze v
nemecko/mad’arskej ponuke sa pocita s lokalnou vyrobou 131
vezi v porovnani so 116 vo Svédskej ponuke, ale skore je nizSie,
pretoze sa udajne na Slovensku nebude vyrabat cela veza
(vynatok Strana 93: SEMOD-EL74 / 57-161 / 2022). Tento popis
nepopisuje celt koncepciu vyroby a najmé nie konkrétne
ekonomické prinosy pre Slovensku republiku. Ako je uvedené v
predlozenej ponuke (priloha E.1 Koncepcia lokalizacie 2.1.2.3 b.)
spolo¢nost’ Slovak-Rheinmetall (JV) dostane trupy a veZzoveé
citadely z Madarska, aby mohla vyuZit uspory z rozsahu a znizit’
naklady na infraStruktiru. Na druht stranu budt slovenské
spolo¢nosti dodavat’ komponenty priamo do mad’arského
dodavatel'ského retazca vyroby bojovych vozidiel LYNX,
vysledkom coho bude najlepsi mozny pomer ceny a kvality. V
skutoc¢nosti je dovoz z mad’arského programu LYNX na
Slovensko kalkulovany na cca 90 mil. EUR, kym vyvoz zo
Slovenska do mad’arského programu je kalkulovany na cca 150
mil. EUR. Slovensko bude ur¢ite tazZit’ z tejto nadnarodne;
spolupréce, ktora je dokonalym prikladom vyhod integracie
europskeho obranného priemyslu. V konec¢nom dosledku
Rheinmetall pontika garantovany dodato¢ny export na nadmernti
kompenzaciu zvaranych prvkov, ktoré sa na Slovensku
nevyrabaju. Okrem priameho ekonomického prinosu programu uz
Rheinmetall dosiahol exportnt zékazku pre slovensky priemysel
na taktické vozidla v hodnote 30 milionov EUR. Ide o doplnenie
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existujucich ro¢nych materidlov objednavanych spolo¢nost'ou
Rheinmetall v ramci slovenského obranného priemyslu vo vyske
8 milionov EUR roc¢ne. T4 sa ma rozsirit’ o d’alSie potencialne
zakazky do ZTS Special na komponenty zbrani a hlavne na
export vo velkych a strednych zbraniach. To priamo suvisi so
strategickym pristupom k integracii SirSieho slovenského
obranného priemyslu do globalneho podporného retazca
Rheinmetall, ktory vyrazne tazi z exportnych zékaziek. To zahfiia
vyrobu konstrukcii veze, dodavku elektrickych a elektronickych
komponentov veze u partnerov Rheinmetall a kompletnt montaz,
integraciu a testovanie veze v slovenskom vyrobnom zavode. Je
mozné oCakavat, ze v priebehu nasledujicich 24 mesiacov budi
pre vozidla LYNX dosiahnuté d’alSie objednavky, pre ktoré by
bola slovenskd priemyselna zékladiia neoddelitelnou sucastou
dodavky, ¢im by sa pre krajinu vytvorili d’alSie exportné prijmy.
Zaver: Ziadame MO SR prehodnotit’ vyhodnotenie ,,Zapojenie
slovenského obranného priemyslu (metodologia)" v kontexte
vysSie uvedeného a tento vysledok prehodnotenia zohl'adnit’ v
ramci kone¢ného poradia krajin po vyhodnoteni ponuk.

Verejnost’

'V ramci $tadie uskutocCnitelnosti (obstarania Pasovych bojovych
obrnenych vozidiel (PBOV) a Pasovych obrnenych vozidiel
(POV)), bola zo strany Ministerstva obrany SR (MO SR),
nespravne vyhodnotena Cast’: - Reverzny rezim Je dolezité, aby v
pripade straty vykonu vozidla mala posddka moznost’ pokracovat’
v prevadzke hlavného zbranového systému, aby mohla

pokracovat’ v boji. V dosledku zakladnych rozdielov v prevadzke

NEAKCEPTOVANA

Oddvodnenie: pripomienka nespiia
naleZitosti podl'a ¢l. 11 smernice na
pripravu a predkladanie materidlov na
rokovanie vlady Slovenskej republiky.
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IMK30-2 a Mk44 sa k reverznej prevadzke pristupuje odlisne.
Kanon MK30-2, ako plynova zbran bude pokracovat v strel’be
prevadzkovou rychlostou 200 ran za mintitu bez pohonu vozidla.
'V pripade, Ze sa poskodia aj vSetky batérie vozidla, veza LANCE
ma integrovanu batériu, ktora bude nad’alej napajat’ systém veze
(mieridl4, pohony, piStole), aby pokracoval v boji s vezou ako pri
beznych operaciach. V tomto rezime je nulova degradacia
normalneho prevadzkového vykonu veze. Kanon Mk44, ako
elektricky ovladana retazova pistol’. Pistol’ nemo6ze fungovat bez
napajania vozidla. Vysledkom je, Ze reverzny rezim pre Mk44 je
mechanicky ovladat’ zbranl z vnutra veze. To znizuje aktkol'vek
efektivnu rychlost’ strel’'by na priblizne jeden ndboj za minutu,
kvoli potrebe fyzicky rucne kl'ukou prebit’ v zadnej Casti zbrane z
priestoru veze. Tato konstrukcia tiez zvySuje riziko toxickych
plynov vo vezi v normalnom aj nudzovom rezime. Stru¢ne
povedané, MK30-2 je ovela lepsi v reverznom (alebo nidzovom)
rezime ako Mk44. Kritika na strane 75- SEMOD-EL74 / 57-161 /
2022 preto nie je spravna a opodstatnena. Zaver: Ziadame MO
SR prehodnotit’ vyhodnotenie ,,Reverzny rezim" v kontexte
vysSie uvedeného a tento vysledok prehodnotenia zohl'adnit’ v
ramci kone¢ného poradia krajin po vyhodnoteni ponuk.

Verejnost’

'V ramci $tadie uskutocCnitelnosti (obstarania Pasovych bojovych
obrnenych vozidiel (PBOV) a Pasovych obrnenych vozidiel
(POV)), bola zo strany Ministerstva obrany SR (MO SR),
nespravne vyhodnotena Cast’: Pravne aspekty vladneho navrhu
tykajiice sa ponuky G2G (vlada vlade) Dokument PRILOHA 4 k

NEAKCEPTOVANA

Odovodnenie: pripomienka nespina
nalezitosti podla ¢l. 11 smernice na
pripravu a predkladanie materidlov na
rokovanie vlady Slovenskej republiky.
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SEMOD-EL-29/8-82/2021 stanovuje pravne aspekty vladneho
navrhu suvisiaceho s poziadavkou G2G a vo svojich desiatich
Castiach obsahuje zavdzné poziadavky na obstaravanie obrnenych
bojovych vozidiel (IFV). Vzhl'adom na smernicu 2009/81/ES je
desat’ poloZiek s poziadavkami uvedenymi v PRILOHE 4
transparentnymi, nediskrimina¢nymi kritériami, ktoré musia
ponuky spiiat, aby mohli byt’ zaradené do postupu verejného
obstardvania. Ni¢ v tendri nenasvedcuje tomu, zZe by sa o nich
dalo rokovat’. Zatial’ ¢o pri ponuke LYNX bolo vynalozené
maximalne usilie na splnenie desiatich poziadaviek uvedenych v
PRILOHE 4, Stadia uskutoénitelnosti naznacuje, zZe ostatné
ponuky tplne nesplnali kritéria. Tyka sa to najma bodu 3

L, Vyhlasenie o uzavreti dohody medzi vladou a vladou SK GOV"
a nasledujtcich bodov 4, 6, 7, 8, 10, ako aj tvodu v PRILOHE 4,
ktoré predpisuju Ze akvizicna zmluva bude realizovana
(vyhradne) na vladnej urovni, ¢o znamena akviziciu s
uchéadzajicou sa vladou, nie s vyrobcom. Zapojenie vyrobcu do
akvizi¢nej zmluvy nebolo v tendri predpokladané a takato zlozita
zmluvna konsStrukcia mdze narasat’ slovenské pravo z pohl'adu
kupujucich, no urcite vedie k nejasnostiam v pravach a
povinnostiach zmluvnych stran. Okrem toho tvod, ako aj oddiely
1 a2 PRILOHY 4, v ktorych sa uvadzaju pravne aspekty
suvisiace s poziadavkou G2G, stanovuju a vysvetl'uju zaklady
poziadavky G2G s odkazom na: a. zamer posilnenej vojenskej a
priemyselnej spoluprace v sulade s ¢l. 13 lit. f) smernice
2009/81/ES (bod 1) a b. poznamku Komisie ,,Usmernenie k
zadavaniu medzivladnych zakaziek v oblasti obrany a
bezpecnosti" 2016/C 450/01 (bod 2). Oznamenie Komisie
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Specifikuje, ze iba zmluvy uzatvorené vylu¢ne medzi dvoma
vladami mézu predstavovat ,,zakazky zadané vladou inej vlade" v
zmysle ¢lanku 13 pism. f) smernice, ¢o zodpoveda poziadavkam
stanovenym v PRILOHE 4 k SEMOD- EL-29/8-82/2021. Na
druhej strane pravna Gast’ Stiidie uskutoénitelnosti ,,Obstaravanie
pasovych obrnenych vozidiel (PBOB a POV), ktort vydalo
Ministerstvo obrany SR v mdji 2022, uvadza, ze ponuky
predlozené vlddami Spanielska a Svédska mozno charakterizovat’
ako takzvané ,,zastreSujuce" modely G2G, kde na uzatvorenie
zmluvného dokumentu medzi ministerstvami obrany tychto krajin
pokryvajiceho vSetky aspekty spoluprace a na tento zmluvny
dokument nadvdzuje zmluva medzi Ministerstvom obrany SR a
dodéavatel'skou spoloénostou. Stadia uskutoénitelnosti vyslovne
uvadza, ze prevod vlastnickeho prava k predmetu nadobudnutia
(PBOB a POV) bude od dodéavatel'ov priamo do vlastnictva MO
SR. Tento proces prevodu vlastnictva méze byt’ v rozpore s
poziadavkami uvedenymi v PRILOHE 4 k SEMOD-EL-29/8-
82/2021 a tieZ s oznamenim Komisie, pretoZe tento dokument
uvadza, ze ,,zmluvy o dodavkach G2G zahfnaju: v zdsade prevod
vlastnickeho prava z predavajucej vlady na kupujicu vladu". Zda
sa teda nepravdepodobné, Ze by sa na ,,zastreSujuci" model
obstaravania G2G, ktory predlozili vlady Spanielska a Svédska,
vztahovala vynimka podla ¢l. 13 lit. f) smernice 2009/81/ES.
Beruc do uvahy vyssie uvedené argumenty, iba mad’arska ponuka
na bojové vozidlo LYNX predstavuje prilezitost,, ktora Komisia
uznala vo svojej poznamke 2016/C 450/01 ako opodstatneny
dovod na obstardvanie G2G. Na zédklade vysSie uvedené¢ho

oznamenia Komisie sa vlady mézu rozhodnut’ nakupit’ vojenské
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vybavenie alebo sluzby od inej vlady z r6znych dévodov.
Oznamenie Komisie vo svojom uvode vyslovne odkazuje na
pripady, ked’ obstaravanie predstavuje ,,moznost’ splnit’ Specifické
poziadavky na vojenské sposobilosti, ktoré su potrebné na
zabezpecenie inter-operability alebo ,,operacnej vyhody"
ozbrojenych sil ¢lenskych Statov". Rheinmetall LYNX je bojové
obrnené vozidlo (IFV), ktoré obstaralo Mad’arsko pre svoje
ozbrojené sily a v blizkej buducnosti ho budu pouzivat’ mad’arské
ozbrojené sily. Bojové vozidlo LYNX preto predstavuje vybornu
moznost’ podstatnej interoperability a operacnej vyhody pre
slovenské a mad’arské ozbrojené sily. Zatial’ ¢o bojové vozidlo
LYNX predstavuje tto prilezitost’ pre interoperabilitu a
prevadzkové vyhody, bojové vozidla (IFV) pontikané v
konkuren¢nych ponukach maji nevyhodu v tom, ze ¢lenské Staty
uchadzajuce sa o vyberové konanie ponukli vozidla, ktoré clenské
Staty nepouzivaju, aspoi nie v tu pontukanej konfiguracii. Uz
existujiice konfiguracie sa v ponukach vyrazne lisia od
konfiguracie predloZenej na SVK. Pre splnenie poziadaviek
Specifikovanych MO SR je potrebné vykonat’ zmeny, ktoré sa
liSia od madarskej verzie bojového vozidla, v nasledovnom
rozsahu: LRWS (poZiadavky zvySend), Jammer, Dvere vzadu -
Rampa, Zadny periskop, Interkomsystém Alitar (integracia
nového systému vratane Routernu , prepinacov atd’.), Radiovy
systém Harris, Meteo sensor, BMS Software Sitaware Frontline.
Konfiguracie uvedené v konkuren¢nych ponukach IVF sa skor
nepouzivaji v ziadnej z ozbrojenych sil uzivatel’a, takze
Ozbrojené sily SR by si zaobstarali neStandardné vozidla v
porovnani s IFV, ktoré pouzivaji iné ozbrojené sily. Na prvy
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pohlad sa moze zdat’, Ze ide o prileZitost’ zaobstarat’ si vel'mi
vyspelé bojové obrnené vozidla (IFV), ale vek vyvoja moze byt v
tomto pripade nevyhodou. Dobre pokrocilé zivotné cykly
konkuren¢nych IFV naznacuju latentnti potrebu vymeny za prave
obstarané IFV, skor ako LYNX, ktory bol uvedeny na trh len
nedavno a kombinuje najmodernejSiu technologiu s prilezitost'ou
dlhodobo a trvalo udrzatelného rozvoja. Na prvy pohl'ad sa tiez
moze zdat, ze ide o prilezitost’ zaobstarat’ si bojové obrnené
vozidla (IFV), ktoré si zaobstaralo mnozstvo krajin. Vzhl'adom na
vyspely zivotny cyklus, nezvyCajni konfiguraciu a pomerne malé
mnozstva slovenskej konfiguracie st v§ak moznosti Ozbrojenych
sil SR ovplyviiovat’ d’alsi rozvoj a profitovat’ z interoperability a
opera¢nych vyhod minimélne az Ziadne. Z uvedeného je
jednoznacné, Ze bojové vozidlo LYNX predstavuje planované
posilnenie vojenskej a priemyselnej spoluprace tym
najvhodnej$im a najpriaznivejSim spdsobom v prospech SR.
Zaver: Ziadame MO SR prehodnotit’ vyhodnotenie ,,Pravne
aspekty vladneho navrhu tykajice sa ponuky G2G (vlada vlade)"
v kontexte vyS$Sie uvedeného a tento vysledok prehodnotenia
zohl'adnit’ v ramci kone¢ného poradia krajin po vyhodnoteni
ponuk.
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